ARRET N° 739 du 24 octobre 2017
Dossier : 130/15 CO
PROPRIETE —DROITS DE PROPRIETE — JUGE DU DEUXIEME DEGRE —MOTIFS
INSUFFISANTS - CONTRADICTION MOTIFS—-EFFET
« L’arrét attaqué s est contenté de dire que le premier juge a bien jugé en considérant les pieces du dossier
citées fondant les droits de propriété du défendeur au pourvoi sans examiner en tant que juge du deuxieme
degré que le motif du jugement sont insuffisants et qu’il y a contradiction de motifs. »
T. et consorts
C/
T.Sreprésenté par T.V
REPUBLIQUE DE MADAGASCAR
COUR DE CASSATION
CHAMBRE CIVILE

La Cour de Cassation, Chambre Civile en son audience publique ordinaire du mardi vingt-quatre octobre
deux mille dix-sept, tenue au Palais de Justice a Anosy, arendu |'arrét dont la teneur suit:

LA COUR

Aprés en avoir délibéré conformément alaloi ;

Statuant sur le pourvoi de T. et consorts, ayant comme Consell Maitre Alexandre
RAKOTONDRAZAFY, Avocat au Barreau de Madagascar, contre I’arrét n°214 rendu le 21 mai 2014 par la
Cour d'Appel de Mahagjanga dans le litige qui les oppose a T.S représenté par T.V;

Vu les mémoires en demande et en défense ;

Sur le premier moyen de cassation, tiré des articles 25 et 26 alinéa 6 de laloi n°2004-036 du 1 octobre
2004 sur la Cour Supréme et les trois Cours la composant pour violation de la loi, et pris de la violation de
I'article 180 du Code de Procédure Civile, pour insuffisance de motifs, mangue de base |égale rendant la Cour de
Cassation dans I'impossibilité d' exercer son contréle ;

En ce que la Cour d'Appel, en énoncant que « le premier Juge a bien jugé en considérant les pieces
dessus citées, fondant les droits de propriété de T.S sur le terrain Anjozorobe » n'a pas motiveé sa décision et ne
met pas la Cour de Cassation en mesure de contrdler lalégalité de ladécision

Alors que le jugement confirmé [ui-méme est aussi laconique ;

Attendu que I’ arrét n°214 attaqueé s est contenté effectivement de dire que le premier Juge a bien jugé en
considérant les piéces dessus citées fondant les droits de propriété de T.S » sans examiner en tant que Juge du
deuxieme degré, que les motifs du jugement sont insuffisants et qu’il y a contradiction de motifs ; 1' arrét n°214
encourt les griefs du moyen et mérite cassation sur la base de ce premier moyen, sans qu'il soit besoin
d’ examiner le deuxieme moyen ;

PAR CESMOTIFS

Casse et annule |’ arrét n°214 rendu le 21 mai 2014 par la Cour d’ Appel de Mahgjanga ;

Renvoie la cause et les parties devant la méme Cour autrement composée ;

Ordonne larestitution de|I’amende ;

Condamne les défendeurs aux dépens ;

Ainsi jugé et prononcé par la Cour de Cassation, Chambre Civile les jour, mois et an que dessus.



Ou étaient présents :
Messieurs et Mesdames
RAZAFINDRAMAYV O Francine, Président de Chambre, Président ;
RAFENOMANANIONY ElianaBlandine, Président de Chambre Rapporteur ;
RAJERISON Arséene, Conseiller, RAZAFINDRAMARO Haja Jacqueline, Conseiller, RAZAIARISOA
ZafimanitraVVololonirina J., Conseiller, tous membres ;
RAOLONA Elisa, Avocat Général ;
RAJAONARISON Herimalala Patricia ; Greffier ;
Laminute du présent arrét a éé signée par le Président, le Rapporteur et le Greffier./.



